tosciach, tych samych, ktére podobaja sie Bogu i ktére sa
czytelne w dzialaniach i stowach Jezusa. W swoim czasie Je-
zus nie pominie wskazéwek dotyczacych powszechnego
otwarcia na $wiat, misji, ktéra dotrze wszedzie. Bedzie to
przede wszystkim zadanie do wykonania po Wielkanocy, co
odczytujemy w ostatnich stowach Jezusa, majgcych religijna
wartos¢ testamentu (por. Mt 28, 18-20).

Braterskie upomnienie jako przezwyciezenie trudnosci

Tekst przyjmuje teraz nowy charakter, nadany mu przez stowo
~brat”, pojawiajgce si¢ w tym miejscu po raz pierwszy. Nie
mozna wyraznie oddzieli¢ tego fragmentu od poprzedniego,
bo jego styl przywoluje wersety 8-9, a jego tre$¢ wpisuje sie
w wielki temat nauk dla wspoélnoty eklezjalnej. Réwniez do-
piero co zakonczona przypowies¢ taczy sie z nastepnym wat-
kiem: to samo, co uczynil pasterz dla zabtgkanej owieczki, musi
zrobi¢ kazdy chrzescijanin dla swojego brata, ktéry odwrécit
si¢ w strone grzechu. Na pewno kazde porozumienie, tak jak
to modlitewne, ma wielkag moc sprawcza, bo wyraza komunie
z Chrystusem.

Jednolitoé¢ literacky dostrzec mozna w szeregu dziewie-
ciu zdafi zbudowanych w formie kazuistycznej (,jesli”), kté-
re ze wzgledu na tre$¢ mozna podzieli¢ na dwie czeéci. Pierw-
sza (w. 15-17) nakresla praktyke koscielng w stosunku do
grzesznika, wedtug schematu eskalacji: interwencja indywi-
dualna, przywotanie dwéch lub trzech $wiadkéw, wiaczenie
catej wspdlnoty. Koficowa, gorzka decyzja wchodzi w rachu-
be w przypadku zatwardziatodci grzesznika. Dominujgcy jest
kontrast pomiedzy ,ustucha¢” i ,nie ustucha¢”. W drugiej
czesci (w. 18-20) przedstawione sg uzasadnienia praktyki czy
tez dyscypliny eklezjalnej. Pierwsze, zbudowane paralelnie,
jest natury eklezjalnej i méwi o zasadzie prymatu; drugie -
natury duchowej - jest obietnicg wystuchania modlitwy od-
mawianej wspolnie; trzecie ma charakter chrystologiczny:
Chrystus gwarantuje swoja obecnoé¢ posrod wspélnoty.
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Fragment ten czgsto nosi tytul Upomnienie braterskie. Jest
to propozycja drogi, ktérg trzeba pdzniej wyprébowac na fo-
nie wspolnoty. Punktem wyijscia jest wina jednego z czion-
kéw, nazywanego ,,bratem”. W Nowym Testamencie stowo
to oznacza, w sensie dostownym, wiezy krwi i w sensie prze-
noé$nym pokrewienstwo duchowe, ktére gczy ze soba wszyst-
kich chrzedcijan czy Izraelitéw. Jezus nazywa swoimi bra¢mi
tych, ktorzy go stuchaja i nasladuja (por. Mt 25, 40; 28, 10)
i chce, zeby Jego uczniowie traktowali sie wzajemnie jak bracia
(por. Mt 23, 8). Wedlug $w. Mateusza braterstwo duchowe
okresla przynalezno$¢ do wspdlnoty eklezjalnej.

Przeciwko bratu, czyli czlonkowi wspdlnoty zostaje po-
petniony grzech, ktéry nie zostal dokladniej sprecyzowany.
Ma to niewielkie znaczenie. Natomiast istnieje kto$ blizej
nieokreslony, kogo zobowigzuje sie do interwengji: ,,Idz i upo-
mnij go” (w. 15). Kto ma przejaé inicjatywe? Mogiby to byé
kto$ majacy autorytet we wspoélnocie, ale w tekécie nie ma
poparcia dla takiej hipotezy. Lepiej mysle¢ o jakimkolwiek
cztonku, o ,bracie”, tym, ktéry wyznaje te samg wiarg¢. Nie
chodzi tutaj o wybaczenie osobistej urazy (bedzie o tym mowa
w dalszej czgsci, poczagwszy od w. 21), ale o interwencjg¢ w sto-
sunku do tego, kto zbiadzil. Mamy do czynienia z brater-
skim upomnieniem.

To upomnienie polega przede wszystkim na przekony-
waniu; wskazuje na to grecki czasownik. Jest to pomoc dru-
giemu czlowiekowi, by zdal sobie sprawe ze swojej pomyi-
ki. Swiadomos¢ wtasnego bledu jest pierwszym krokiem,
ktory trzeba zrobi¢, zeby przejs¢ droge skruchy. W przy-
padku powodzenia ,pozyskasz swego brata” (w. 15). Nacisk
polozony jest na slowo ,,brat”, zeby podkresli¢ istniejaca wigz,
ktérej nie moze zniszczy¢ nawet wina. Uzyty czasownik -
»pozyskasz” jest niemal technicznym terminem stosowanym
w pierwotnym Koéciele na okreslenie nawrdcenia (por. 1 Kor
9, 19-22). Do tego zmierza cala ,procedura” braterskiego
upomnienia.
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W przypadku, gdy grzesznik si¢ nie opamieta, druga moz-
liwo$¢ zaktada przyprowadzenie jednej lub dwéch oséb, o czym
wspomniano w Ksiedze Powtérzonego Prawa (19, 15). Zosta-
ja oni poinformowani o sprawie, by w ten sposéb zwigkszy¢
autorytet upominajacego i uwypukli¢ znaczenie upomnienia.
Jesli dwie lub trzy osoby powiedzg grzesznikowi, ze zbiadzil,
szybciej zrozumie swoj biad. Tak wigc nie s3 to $wiadkowie
w procesie karnym, tylko dodatkowa sila, by osiggna¢ okre- .
$lony cel - skruche grzesznika.

W najgorszym wypadku - ostatecznej odmowy, sprawa
zostaje przedstawiona szerokiemu gronu, a dokiadnie mo-
wigc ,,zgromadzeniu”, ktérego istote oddaje greckie stowo
ekklesia. Sw. Mateusz uzywa tego terminu dwa razy w werse-
cie 17. (wczeéniej Mt 16,18), a potem nie znajdziemy go juz
w catej Ewangelii. W Starym Testamencie oznaczat on $wig-
ty lud Izraela, powolany przez Boga. Kosciét jest obecnie
wspoélnotg tych, ktérzy stuchajg Slowa i nasladujg Chrystu-
sa. Zaangazowanie calej wspdlnoty jest ostatnig probg odzy-
skania grzesznika przez wskazanie mu drogi nawrécenia. Jesli
zmarnowana zostanie i ta okazja, nie pozostaje nic innego
jak tylko uzna¢ go za ,,poganina i celnika” (w. 17). To surowe
okreélenie wymaga krétkiego wyjasnienia.

Lud Izraela tworzy wspolnota etniczno-narodowa i jed-
noczeénie religijno-wyznaniowa. Stad wywodzi si¢ nastepu-
jaca zaleznoé¢: ,nie Izraelita to poganin”. Czasem ,poganin”
ma szerokie znaczenie i okresla tego, kto nie zna Boga (por.
Mt 6, 7). Jednak w omawianym teraz przypadku chodzi o po-
ganina z perspektywy chrzeécijanskiej i pod tym wzgledem
zbliza sie do okreslenia logion u $§w. Mateusza (5, 47), gdzie
jest wzmianka o celniku i poganinie! Dlatego jest on ciagle
czlonkiem wspoélnoty, nawet jesli zbtadzit:

Poniewaz z kontekstu wynika, ze osobe, o ktérej mowa, na-

lezy traktowaé jako wykolejenca, ktéry zajmuje pozycje poza

wspdlnotg, nie mozna mysle¢ o chrzescijaninie, Ze przeszed!
na pogarnistwo. (W. Trilling)
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Znaczenie stowa ,celnik” mozna odnie$¢ do wyrazenia
»Cl, ktérzy sa na zewnatrz” (por. 1 Kor 5, 12).

Pospieszna interpretacja stéw ,celnik i poganin” mogta-
by skiania¢ w kierunku ,,ekskomuniki” i catkowitego odrzu-
cenia grzesznika. Nie jest to mozliwe. Ekskomunika powin-
na by¢ orzeczeniem calej wspolnoty lub przynajmniej jej
przywo6dcow, a w tym wypadku sprawa pozostaje w gestii
blizej niesprecyzowanej osoby, o ktérej mowa na samym po-
czatku. Natomiast catkowite odrzucenie grzesznika bytoby
otwartym przeciwstawieniem sie temu, co zostato powiedzia-
ne wczes$niej w przypowiesci o zblakanej owcy i co zostanie
potwierdzone dalej w stosunku do grzesznika. Poza tym prze-
czyloby to wizji $w. Mateusza dotyczacej Kosciota:

Wspélnota mieszana, w ktérej wspétzyja ze sobg ,,dobrzy i 21i”;

skazanie kogo$ na odtaczenie przed ostatecznym konicem nie

nalezy do kompetencji wspolnoty-Kosciota. (R. Fabris)

Przede wszystkim byltaby to nauka sprzeczna z postgpo-
waniem Jezusa, ktdry zostal nazwany ,przyjacielem celni-
kow i grzesznikéw” (Mt 11, 19). W tym rozdziale zachowa-
nie Ojca niebieskiego i posrednio samego Jezusa staje si¢
normg, ktéra jest fundamentem wszystkich innych nakazéw.

Chociaz tekst nie moéwi o tym wyraznie, wydaje sie ko-
nieczne rozréznienie pomiedzy aspektem wychowawczym
a psychologiczno-duchowym. Wierzacy musi odciagé sie od
grzechu, bo ten rani go gleboko. Chrzescijanin przyjmujacy
bierng postawe wobec grzechu albo niezdolny go dostrzec,
nie zastuguje na miano autentycznego nasladowcy Jezusa.
Odcinajac si¢ od grzechu, wierzacy nie moze odstapi¢ od
grzesznika. Bedzie mu sig raczej ciagle przygladat z takim
zainteresowaniem, z jakim Jezus obserwowat celnikéw i tych,
ktorzy trzymali si¢ od Niego z daleka. Nadzieja umiera ostat-
nia. Wola Boga, ktory nie chce, zeby ktokolwiek zginat, o czym
mowa troche wczesniej w wersecie 14, nakazuje potrakto-
wanie grzesznika z ,,sympatig” i podjecie wszelkich staran,
by sprowadzi¢ go na wtasciwg droge.
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Stowa wypowiedziane do jednej osoby (,,ty”) mogly by¢
tez skierowane do grupy ludzi (,,wy”). Przestanie jest wazne
dla kazdego chrzescijanina i dla catej wspodlnoty. Horyzont
wyraznie obejmuje teraz calg wspolnote.

Po zakoriczeniu opisu mozliwej interwencji w stosunku
do grzesznika, rozpoczyna sie seria uzasadnien. Werset 18.
otwiera podniosta formuta: ,, Zaprawde, powiadam wam”.
Powracajg slowa, ktére wezedniej byly skierowane do $w. Pio-
tra (por. Mt 16, 19). Latwo zatem dostrzec przejscie od wila-
dzy $w. Piotra do wiadzy catej wspélnoty. Bez watpienia odgry-
wa on wazng role lidera wspélnoty (por. tez tk 22, 32 ] 21,
15-17). Jednak posta¢ Piotra nie ma wartoéci bez odniesie-
nia jej do innych apostoléw i bez calej wspélnoty eklezjalne;.
On jest pierwszym w komunii oséb. W tym sensie nalezy
tlumaczy¢ dos¢ logiczne przekazywanie wladzy. Teraz wia-
dza prawodawcza nalezy do calej wspoéinoty. L. Sabourin pro-
ponuje mozliwa, cho¢ nie jedyna interpretacje:

. Bardziej niz jakikolwiek inny tekst Nowego Testamentu, frag-
ment z Ewangelii §w. Mateusza (18, 18) odsyta w kierunku
kolegialnosci w Kosciele, sposobu rzadzenia, ktéry wyraznie
funkcjonowat juz w czasie, gdy zostaly ulozone Ewangelie.

Zgodnos¢ pomiedzy ziemig i niebem wskazuje, ze posta-
nowienie wspodlnoty zyskalo boska prawomocno$¢. Rowniez
w Qumran czlonkowie wspolnoty byli $wiadomi, ze sa zdol-
ni podejmowac decyzje z boskim skutkiem, ale $w. Mateusz
oferuje nowos¢ w postaci:

Bezposredniej wzajemnosci [...] miedzy werdyktem ziem-
sko-ludzkim i jego boskg , ratyfikacjg”. (W. Trilling)

Wersety 19-20 rozwijajg watek wspdlnotowy, tym razem
pod postacig modlitwy. Wczesniej, bardziej niz dyscyplina, byla
ona dzialalnoscig pasterskg. Wierzacy byli ztaczeni razem, by
osiagnac¢ dobry cel. Teraz zarysowuje si¢ co$ analogicznego.
Pros$by do Boga zanoszone sg wspoélnie. W przypadku podzie-
lonej wspélnoty modlitwa jest najwyzsza prosba.
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Nieco wczesniej byta mowa o waznosci $wiadectwa przy-
najmniej dwdch oséb i kolegialnej odpowiedzialnosci Koscio-
la. Teraz opisana zostaje sita modlitwy jako prosby, pocho-
dzacej od zebranych w imie¢ Pana. Modlitwa jednoczy ludzi,
tworzy miedzy nimi harmonie, ktéra oznacza brak konflik-
téw, budowanie zgody, co stanowi zaczatek dobrej wspdlno-
ty. Prosba zanoszona wspdlnie, w harmonii, podbija serce
Ojca. Po raz kolejny zostaje wspomniany Oijciec, ktéry jest
w niebie (por. w. 10 i w. 14), gotowy spelni¢ to, o co prosza
ludzie zjednoczeni w modlitwie. Do uzasadnienia teologicz-
nego z wersetu 19b dochodzi w nastepnym wersecie uzasad-
nienie chrystologiczne: Jezus zapewnia o swojej obecnosci
wiéréd tych, ktérzy razem si¢ modlg. Miedzy wierszami moz-
na dostrzec u $w. Mateusza wyczucie Emmanuela, ,Boga z na-
mi”; teologiczng mys$l otwierajacg i zamykajacg pierwsza
Ewangelie (por. Mt 1, 23; 28, 20). ,,Dwéch lub trzech” zebra-
nych nalezy traktowac¢ jako minimalna liczbe - im wiecej oséb
sie modli, tym lepiej. Jest to aluzja do wspélnoty eklezjalne;j,
ktéra modli si¢ — zjednoczona — do swojego Pana. Wynik
modlitwy bedzie zatem pozytywny, poniewaz Ojciec z pew-
noscig wystucha Syna modlacego si¢ w swojej wspolnocie.
Konieczna jest jednomyslnoé¢, podobna do tej opisanej po-
wyzej, w przypadku interwencji w stosunku do grzesznika.

Zakoficzenie

Wspdlnota jest naznaczona grzechem. Nie mozna stworzy¢
idealnych warunkoéw, to znaczy grupy wybranych, ktérym
beda oszczedzone stabosci i bledy. Tej realistycznej wizji to-
warzysza konkretne wskazéwki bedace sugestia terapii. Za-
stosowane s3 kryteria wzrostu, dyskrecji, cierpliwosci, za-
wsze przesigknigte milosierdziem, ktére musi by¢ dusza
chrzescijanstwa. ,Bra¢mi” sa ci, ktorych uczynit nimi Chry-
stus, bedacy wérdd nich, gdy sie modlg i zapewniajacy, ze ich
prosba zostanie wystuchana. Na pewno poproszg Ojca, kté-
ry jest w niebie, o niezbedne rzeczy, jak przebaczenie grze-
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chéw i harmonie, ktéra jest na ziemi odbiciem harmonii nie-
bieskiej. W. Trilling pisze:
Obraz Kosciota, wylaniajgcy sig z tych stéw, posiada potrdj-
ng strukture: Ojciec w niebie, ktéry wystuchuje présb, Chry-
stus w centrum wspolnoty swoich wiernych, wspélnota z13-
czona z Nim poprzez wyznanie wiary.

Pytania do zycia i na zycie

1) Czy czuje si¢ cztonkiem wspélnoty eklezjalnej? Czy na-
lezycie wiaczam sie w zycie parafii i lokalnego Kodciota?

2) Czy we wspdlnocie ograniczam si¢ do jatowej krytyki,
czy tez potrafie krytykowa¢ spokojnie i konstruktywnie,
z pozycji osoby aktywnej i zaangazowanej? Kiedy ostat-
nio wypowiedzialem jaka$ krytyczng uwage? Czy byla
stuszna i uzasadniona?

3) Czy znam, doceniam i akceptujg¢ braterskie upomnie-
nia? Czy pamietam jaki$ niedawny przypadek? Czy
potrafie upominac innych i chetnie przyjmuje upomnie-
nia pod swoim adresem? Czy jestem drazliwy?

4) Jak oceniam tych, ktérzy popelniaja bledy? Czy tatwo
wypowiadam obcigzajace i nieodwolalne sady? Czy sta-
ram si¢ zrozumie¢ powody ,,drugiej strony”?

5) Czy czuje¢ si¢ zaangazowany w budowanie wspoélnoty
eklezjalnej, rozpoczynajac od miejsca, w ktdérym miesz-
kam i pracuje? Czy dobrze uklada si¢ moja wspoétpra-
ca z proboszczem i innymi kaptanami? Czy mogg na-
zwa¢ siebie,zaangazowanym $wieckim”? Dlaczego?
Czego mi brakuje, zeby by¢ nim w jeszcze wigkszym
stopniu?

6) Czy moja modlitwa jest naprawde modlitwga , eklezjal-
na”, bo przekracza horyzonty moich potrzeb i mojego
matego $wiata? Czy modle si¢ w wielkich intencjach:
za pokdj na $wiecie, jednoé¢ chrzescijan, wspolprace
wszystkich wspélnot eklezjalnych?
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Modlitwa

O Duchu Swigty,

sito i mitosci Boza,

spdjrz na ten Koscidt

podgzajgcy do niebieskiej ojczyzny.

Daj mu swiadomosc, ze ciggle jest budowany

1 ze musi zaakceptowac réwniez swoje ograniczenia,
daj mu silg, by ze spokojem stawiat czota

wszystkim trudnosciom, wewngtrznym i zewngtrznym,
daj mu przede wszystkim mitos¢, ktdrq przekaze ludziom,
by nauczyli sig tworzy¢

ciggle wigkszg i lepszg

rodzing,

ktéra ma Boga za Ojca,

Jezusa Chrystusa za brata,

Twojq Komunig za Zrédto mitosci.

Amen.



VIII

Nielogiczna ,logika przebaczenia”

Przypowies¢ o nielitosciwym studze
(Mt 18, 21-35)

Kontynuujgc mowe do wspélnoty, Jezus wskazuje i wyja-
snia zasadniczy problem, jakim jest przebaczenie. Umiejet-
nos¢ wzajemnego upominania jest wazna, co sugerowano do-
tychczas, ale jak mam si¢ zachowa¢ w stosunku do winowajcy,
kiedy to mnie spotkata zniewaga i doznalem szkody? Zemsci¢
si¢ czy przebaczy¢? Udawad, ze nic sie nie stato czy docho-
dzi¢ swoich racji? Zapomnie¢ czy zaplanowaé rewanz? Jaki
obraz siebie tworze przed innymi i w swoim sumieniu?

Sa to palgce pytania, na ktére ludzie odpowiadali w zr6z-
nicowany, czesto niekonsekwentny sposob. Przemyslana lek-
tura tego ewangelicznego fragmentu pomaga wej$¢ na dro-
ge wlasciwych rozwigzan i znalez¢ odpowiedzi dla umystu
i serca.

Tekst

*! Wtedy Piotr zblizyt si¢ do Niego i zapytat: ,Panie, ile razy
mam przebaczy¢, jedli moj brat wykroczy przeciwko mnie?
Czy az siedem razy?” 2 Jezus mu odrzekt: ,Nie méwie ci, ze
az siedem razy, lecz az siedemdziesiat siedem razy.

# Dlatego podobne jest krolestwo niebieskie do kréla, ktéry
chcial rozliczy¢ sie ze swymi stugami. 2* Gdy zaczat sie roz-
licza¢, przyprowadzono mu jednego, ktéry mu byt winien
dziesie¢ tysiecy talentow. » Poniewaz nie miat z czego ich
oddac, pan kazal sprzeda¢ go razem z zong, dzieé¢mi i catym
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jego mieniem, aby tak dlug odzyskac. * Wtedy stuga upadt
przed nim i prosit go: «Panie, miej cierpliwo$¢ nade mna,
a wszystko ci oddamn». ¥ Pan ulitowal si¢ nad tym stuga,
uwolnit go i dtug mu darowat. 2 Lecz gdy stuga 6w wyszedt,
spotkat jednego ze wspotstug, ktéry mu byt winien sto de-
naréw. Chwycit go i zaczat dusi¢, méwigc: «Oddaj, co$ wi-
nien!» ? Jego wspétstuga upadt przed nim i prosit go: «Miej
cierpliwo$¢ nade mng, a oddam tobie». ** On jednak nie chcial,
lecz poszedt i wtracit go do wigzienia, dopdki nie odda diu-
gu. 3 Wspélstudzy jego widzac, co si¢ dziato, bardzo si¢ za-
smucili. Poszli i opowiedzieli swemu panu wszystko, co za-
szto. 32 Wtedy pan jego wezwal go przed siebie i rzekt mu:
«Stugo niegodziwy! Darowatem ci caly ten dlug, poniewaz
mnie prosite$. 3 Czyz wiec i ty nie powiniene$ byl ulitowa¢
si¢ nad swoim wspoélstuga, jak ja ulitowalem si¢ nad tobg?»
3 1 uniesiony gniewem pan jego kazat wydac¢ go katom, do-
poki mu calego dlugu nie odda. ** Podobnie uczyni wam
Ojciec méj niebieski, jezeli kazdy z was nie przebaczy z ser-
ca swemu bratu”.

Kontekst i struktura fragmentu

Fragment ten nalezy do rozdziatu 18. i jest kontynuacja omé-
wionej juz jego pierwszej czesci, a wigc nalezy go odczytywac
w $cistym powigzaniu z tym, co zostalo powiedziane wcze-
$niej. Tak jak pytanie uczniéw (18, 1) zapoczatkowalo calg
mowe Jezusa, tak teraz pytanie $w. Piotra tworzy nowy punkt
wyjécia. W jego stowach zawarta jest pewna propozycja, kt6-
ra jednak wymaga zgody Jezusa. Ten podtrzymuje propozy-
cje tylko czesciowo, bo otwiera dla niej nieskonczony hory-
zont. Jego mysl zostaje obrazowo wyrazona w przypowiesci,
ktora znajduje sie tylko u $w. Mateusza.

Jej kompozycje charakteryzuje wyrazna jednolitos¢: po-
czatkowe pytanie éw. Piotra (w. 21), odpowiedz Jezusa, ktéra
uruchamia przypowies¢ (w. 22-34), zakonczenie, w ktérym
znaczenie przypowiesci zostaje wykorzystane dla wspolnoty
(w. 35).
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Krotki komentarz

Sw. Piotr podchodzi do Jezusa, zeby Go 0 co$ zapyta¢. Zwraca
si¢ do Niego w znamienny spos6b - ,,Panie” i pyta o przeba-
czenie, ozywcze centrum stosunkéw miedzyludzkich. Nie ma
konkretnego okre$lenia wykroczenia, ale zainteresowani s
wskazani dokiadnie. Ten, kto grzeszy jest ,,bratem” albo lepiej
»moim bratem”, czyli czlonkiem wspdlnoty. Nie jest to wiec
nikt obcy ani zaden wrég. Od brata mozna by si¢ spodziewaé
zrozumienia, ktérego, niestety, brakuje. Blizej nie wskazany
problem, jest okreslony jako ,wykroczenie”, ktére jest rowno-
znaczne z oslabieniem lub catkowitym zerwaniem stosunkéw.

Problem nie jest rozwazany z perspektywy grzesznika, ale
z punktu widzenia $w. Piotra, ktéry odniést hipotetyczng szko-
de w wyniku postepowania swojego brata. Istotne jest podkre-
$lenie faktu, ze wypowiedZ rozpoczyna sie od poszkodowane-
go, ofiary, a nie od grzesznika. Sw. Piotr nie pyta, jak ma sie
zachowa¢, czy ma si¢ zemscié, moze nawet stosujac prawo od-
wetu (,,Oko za oko, zgb za zgb” ~ Wj 21, 24). Sw. Piotr od razu
wychodzi z zalozenia, ze jedyng mozliwa reakcjg jest przebacze-
nie, zgodnie z wcze$niejszg naukg Jezusa (Mt 6, 14-15). Pro-
blem skupia si¢ na tym, ile razy nalezy przebaczy¢ bratu. Propo-
zycja $w. Piotra oscyluje wokot cyfry siedem. Dostrzegamy tutaj
wielkodusznos¢ $w. Piotra, ktéry dystansuje sie od wszystkich
interpretacji rabinicznych, wedtug ktérych przebaczyé mozna
trzy razy. Trzykrotne przebaczenie dotyczy réwniez Boga.

Jezus wykorzystuje propozycje $w. Piotra i wiacza jg do swo-
jej odpowiedzi. Zwielokrotniajac cyfre, wyraza nieograniczonos¢.
Moéwi o, siedemdziesigciu siedmiu razach”, cojest rbwnoznacz-
ne z ,,zawsze”. Wlasciwie ta nowa liczba nie dodaje niczego do
siddemki, ktora zwykle uzywana byla do wyrazenia obfitosci.
W stowach Mistrza tatwo dostrzec nawigzanie do Ksiegi Ro-
dzaju (4, 24): jesli Kain mial byé pomszczony siedmiokrotnie,
to Lamek siedemdziesiat siedem razy. Niezmierzona liczba ak-
tow zemsty Lameka przypisana zostaje przez Jezusa przebacze-
niu. Musi by¢ ono nieustanne, catkowite, absolutne.
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Jest to wymagajace, a nawet nienaturalne zadanie, ktére
Jezus ilustruje przypowiescig. Zanim jg przeanalizujemy, za-
stanébwmy sie¢ nad nowym spojrzeniem Jezusa. Zablokowat
On prébe $w. Piotra, by ustali¢ granice przebaczenia, mimo
ze naznaczona byta wielkodusznoscig i siegala poza wyty-
czone dotychczas obszary. Liczba zaproponowana przez Je-
zusa, wielokrotno$¢ siédemki, zawierajgca w sobie pewna
catkowitg warto$¢, oznacza przebaczenie bez wahania, bez
wyjatkéw i warunkéw. Jezus odmawia wytyczenia granicy,
ujawniajac wielkoduszno$¢, ktérej znamienny przyklad znaj-
dujemy w przypowiesci.

Przestanie zamkniete w przypowiesci

Aby zrozumieé wygérowane zadanie Jezusa, nalezy ,wznie$¢
sie¢ wysoko”. Objasnia On swojg mys$l, podazajac w kierunku
»krolestwa niebieskiego” (w. 23). Podobnie wczesniej $w. Ma-
teusz kieruje wspélnote na ,wyzyny” Krélestwa.

Przypowies¢ jest podzielona na wyrazne czesci: formute
wstepng (w.23), zdanie konicowe, ktore zwiera przestanie dla
wspolnoty. Miedzy nimi dostrzec mozna trzy sceny: bohate-
rami pierwszej z nich jest pan i jego stuga, wielki dtuznik,
ktéry potem zostaje zwolniony ze swojego diugu; w drugiej
scenie wystepuje stuga ze swoim znajomym, ktéry jest mu
winien niewielkg sume; w trzeciej ponownie pan ze swoim
stuga bedacym tym razem w niekorzystnym polozeniu. Gtéw-
ng role odgrywajg pan i pierwszy stuga, natomiast drugi jest
postacia drugoplanowg wywolujaca okreslone zachowanie
pierwszego sltugi. Sceny powtarzajg si¢ w podobny sposéb,
wedlug nastepujgcego schematu:

pierwsza scena druga scena trzecia scena
wstep w. 24-25 w. 28 w. 31
sfowa w. 26 w. 29 w.32-33
czyny w. 27 w. 30 w. 34
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Na poczatku dowiadujemy sie, ze pewien krol chce si¢
rozliczy¢ ze swoimi poddanymi. Posta¢ kréla od razu przy-
woluje na mysl kogo$, kto ma wtadze ekonomiczna, poli-
tyczng i sgdowniczg, co bedzie miato znaczenie w miare roz-
wijania si¢ przypowiesci. Tytut , kréla”, drogi $w. Mateuszowi
(por. 17, 25; 22, 2), jest przygotowaniem do koncowego na-
wigzania w wersecie 35., do ,,Ojca, ktory jest w niebie”. W dal-
szej czesci przypowiesci wystepuje forma ,,pan”.

Pierwsza scena (w. 24-27)

Z wielko$cig kréla kontrastuje zatosne potozenie stugi, za-
dtuzonego na ,dziesig¢ tysiecy talentéw” (w. 24). Sytuacja jest
beznadziejna, bo w gre wchodzi ogromna suma (réwna ty-
sigcletnim zarobkom), umyélnie podana przez autora przypo-
wiesci, by podkredli¢, ze zwrécenie dtugu przez stuge jest nie-
mozliwe. W toku narracji nie ma wyjasnienia, w jaki sposéb
stuga mogt zaciggnaé tak wielki dtug. Wystepuje natomiast
stwierdzenie, ze juz na zawsze pozostanie niewyptacalny.

Wobec tego pan kaze sprzeda¢ dtuznika wraz z zona, dzieé¢-
mi i calym majatkiem, postepujac zgodnie z dwczesnym pra-
wem, wedtug ktoérego taka transakcja miata cho¢ czesciowo
zrekompensowa¢ szkody spowodowane niesptaconym dtu-
giem. Chociaz w tekscie jest mowa o sptaceniu dtugu (do-
stownie: ,,oddaniu”), wiadomo, Ze tak olbrzymiej sumy nie
mozna byto uzyska¢ nawet sprzedajgc cata rodzine i wszyst-
kie rzeczy, ktére posiadata. Sprzedanie niewolnika mogto
przynies¢ zysk od pieciuset do dwoéch tysiecy denaréw, ktédre
$3 niczym w poréwnaniu z wielko$cig zaciagnietego diugu.
Stuga stoi w obliczu zyciowej kleski.

W obliczu nieuchronnej katastrofy, ten nieszczeénik pré-
buje ztapa¢ sig ostatniej deski ratunku - btaga o lito$¢ i wy-
konuje bardzo wymowny gest. Upada na ziemie, wyrazajac
wlasne unizenie i uznajac wyzszo$¢ swojego pana. Temu ge-
stowi towarzysza stowa, ktére sg btaganiem i zobowigzaniem.
Btaganie skierowane jest do pana: ,Miej cierpliwo$¢ nade
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mng”. Polski przeklad moze sprawiaé wrazenie, ze chodzi
tylko o odsunigcie decyzji w czasie, ale czasownik grecki skta-
da si¢ z przedrostka makro, ktory oznacza wspanialomyslnos¢.
Stuga prosi pana, zeby okazat wielkoduszno$¢ i jeszcze po-
czekal. Zobowigzanie do zwrdcenia wszystkiego brzmi ab-
surdalnie i wykracza poza rzeczywiste mozliwosci cztowie-
ka, poniewaz diug jest nieproporcjonalnie wysoki. Stuga
wypowiada te stowa bez namystu, ale wydaja sie szczere, choc¢
nierealne, podyktowane rozpaczliwg sytuacja.

Gest i slowa zrobily wrazenie. Zachowanie pana zostato
okreslone czasownikiem ,,ulitowa¢ sie”. Termin grecki ozna-
cza zlozone uczucie obejmujace czuto$é, réwniez macierzyn-
ska, empatie, wzruszenie, ktére porusza najczulsze struny
czlowieka. Pan kieruje si¢ szczerg mitoscig do swojego stugi,
a nie instynktownym uczuciem litoéci. Ta milo§¢ przynosi
podwdjng decyzje: uwolnienie stugi od niewolniczego sta-
nu, ktéry mial sta¢ si¢ jego przeznaczeniem i catkowite da-
rowanie dlugu. Pan okazuje prawdziwie krélewska wspania-
tomyslnos¢, wybierajac to radykalne rozwigzanie. Wykracza
daleko poza prosbe stugi, ktéry btagal jedynie o wigcej czasu
na splate dlugu. Z pewnoécig nie mozna do tego przytozyé
zwyklej ludzkiej miary. Jednak nalezy zauwazy¢ i podkregli¢
rozumowanie pana, ktéry z nawiazka spetnia prosbe stugi.

W tym miejscu, pomys$lnym rozwigzaniem sytuacji, kon-
czy si¢ pierwsza czgé¢ przypowiesci. Ale jak to bywa i w in-
nych opowiesciach, pierwsza czeé¢ jest wprowadzeniem, a cie-
zar przeslania rozklada si¢ na dalszy jej ciag.

Druga scena (w. 28-30)

W drugiej scenie pojawia si¢ stuga ze swoim kolegg. Jest ona
celowo kalka pierwszej sceny, co jeszcze bardziej uwypukla
zupelnie inng reakcje w analogicznym wypadku. Stuga, uwol-
niony od skazania i dtugu, spotyka jednego z kolegow, ktory
byt mu winien sto denardw, co stanowito doé¢ skromng kwote
(rownowarto$¢ stu dni roboczych). Stuga wierzyciel reaguje
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